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ha pronunciato la seguente

ordinanz

suila domanda di riparazione di errore piudiziario proposta ex art.ga3
c.p.p. da:

Barilla Daniele nato a Nova Milanese il 25.11.1961, rappresentate e

difeso dall'Avv.Mauro Ferrando,pressc il cui studio in Genova ha elet=

to domicilio;

nei confronti del

Ministerc dell'Economia in persona del Mininistro pro tempore,rappresan=
tato e difeso dall'Avvocatura Distrettuale dello Stato di Genova,

cen riferimento alla ingiusta detenzicne,iniziata 11 13.2.1992 e pro=
trattasi per sette anni,cinque mesi e dieci giorni,e alle consepguenze
perseonali e familiari derivantl dalla condanna prohuniciata in data 1.12,1994
dalla Corte di Appello di Firenza,che,in in parziale riforma della senten=—
%za 7.12.1993 del Tribunale di Liverno,condannd il Barilld alla pena di

anml quindici di reclusione e lire 150.000.000 di multa per il reato di
violazione della legge sugli stupefacenti,poi confermata dalla Copte di
Cassazione in data 25.10.1996 e successivamente revecata a seguito di giu=
dizic di revisione dalla Corte di Appello di Genova con sentenza 17.7.2000,
che ha assolto il Barilla per non aver commesse il fatto;

Letti gli atti della procedura s ritenuta la rituslita del contraddittorio:
rilevato che la domands di riparazione,depositata in cancelleria il 31.1
maggio 2001,& stata proposta nei termini di legge:

rilevato che 1'Avvocatura dello Stato non ha contestato il diritto al ri-
sarcimento del danne e ha chiesto un accertamento istrutterio sul quantum,
non opponendosi alla liquidaziene di una prevvisionale,® che il Procurato
re (enerale nelle sue conclusioni eeritte non =i & oppoate all'accoglimentox
della demanda A the,con ordinansa 23.1.2002,questa Corte ha liguidata una
provviaionale al Barilld di Euro 258.000 e ha disposate accertamenti perita=
11 sulle stato di saluﬁg psico=fiisica del Barilld ¢ sulle conseguenze patri=
moniali dallo steeadfin relazione alla perdita dell'attivitad commerciale
avelta all'apoca dell'arresto;

Viete le conclusioni dal ricorreante,che,a seguito delle relazioni perita=

1li ¢ dei chiarimenti forniti dal periti,ha guantificate nella memoria
5.6.2002 la richiesta di riparaziane in Euro 9.422.057,87,cosl modificando
in aumento 1'originaria richiesta di Euro 6.197.482,80:

s servag

Sulla causazione dell'errore giudiziario:
Sulla pase delle risultanze in =tti devesi eacludere che il Barilld abhbia
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dato causa per dolo o colpa grave all'errore giudiziario. _

I1 Barilla & stato imputato & condannate per il reate di cui agli artt,

110 &¢.p.,73 e 80 comma 2°,D,P,.H.309/90,perchd "in concorsc con Bianehi

Carlo ¢ Insolito Carmine,il Bianchi conducendo la trattativa e pagando

un anticipc di lire 1.000.000.000 in contanti,come metd prez2e pattui=

to,1'Insnlito e il Barilld ricevendo e trasportande lo stupéfacente,ille=
citamente acquistava e deteneva un ingente quantitative di eceeainalchili

ﬂmﬁil con un prodotte gure pari a chili 40,7B65),accertato in Genova e

in Milano il 13.2.1992n.

La sera del 13.2.1982 il Barilla venns trattc in arresto in via Colomho

di Cormanec,mentre si trovava alla guida della propria autovettura Fiat

Tipo amaranto £g.MI DV7141,s0tto 1l'accusa di aver acc¢ompagnato il Bianchi

& un incontro tra trafficanti di drogai{tra cui si era infiltatoe un cara=

biniere del Ros di Genowva),avvenuto presso l'Hotel Agip di Assago,e suc=

cessivamente di aver preceduto,fungendo da staffetta,la Fiat Une guidata

da Insolito Carmine,a bordo della quale venne rinvenuto e sequestrato un

ingente quantitativo di cecaina,parti z circa 50 Kg.

I ceimputati Ineclito Carmine e Bianchi Carlo,pur non facendo il nome del

complice,eaclusero che la persona recatasi presse 1'Hotel Agip di Assago

& che successivamente aveva fatto da scorta alla Fiat Uno,guidande la

Tpa amaranto,fosae il Barilld;l'Insolito precisd che il guidatore della

Tipo gli aveva fatto da staffetta solo fino all'uscita di Cormans{da quel

punto in poi coenosceva la strada),dove aveva imbocecate la superstrada per

Milano.

La Corte di Appello di Genova in sede di giudizio di revisione ha rico=

struito 1'episodio nel sense che vi fu effettivamente une scambig di autos=

vetture,in quanto la vera staffetta,individuata in tale Crisafulli Alessans
dro,aveva lascisto la tangenziale allc esvincoele di Cormano proprio mentre
sopraggiungeva il Barilld alla guida di un'autovettura,identica per tipo !

e calore a quella del Crisafulli. ;

La Corte ha svalutato l'attendibilitd del riconoscimente del Bedﬁllﬁ da

parte dei m.lli Doneddu ¢ De Carlc,perché non avvenuto di persona,ma in

fotografia,nonché delle affermazioni dei verbalizzanti circa la continui=

td del contatto visive con la Tipo amaranto durante tutto il pedinamento;

ci¢,sulla base della deposizione del M.re De Capriv{sentitoc come teste nel

giudizio di revisione e non nei processi di primo & secondo grado)}, il guas
i€ ha dichiarato; '

-cthe la rilevazione della targa della Tipo amaranto e gli accertamenti suls
la stessa eranc stati effettuati non in piazza Maggl.allorcheé detta auto=
vettura si era affiancata alla Uno recante il carico di droga,ma succes=
sivamente;

—che le due auto{Tipo amaranto e Uno)non erano mal state in stretto contat:
to,ma s8i distanziavane anche di 500 metri e che anche le autc del CC., nen
erang mal state in stretto contatto,ne2 fra lore,ng con le autovetture
sotioposte a pedinamento:

—che & un certo punto si era verificata un'interruzione del caontatte ra=
dio fra le auty dei Carabinieri e un'interruzione del contatto visivo tra
queste autoverture e quelle sottoposte a pedinamento.

I ccllqbara¥i di giuetizia Unione Renate,Casaianello Leocnardes,Insalito Dame

nica,Pagana Enzo,Pace Salvatore e Fiorine Giustine,oltre a negare cn$1il :
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Barilla facesse parte dell'organizzazione,hanno riferito di aver appres=
s0 da componenti dell'asscociaziona c¢he il Barilla era stato arrestato
al posto di Alessandro Crisafulli,il quale con una macchina identiea
per tipo e colere a quella del Barilla,aveva scortato la Fiat Une can
il carico di droga sino all'uacita per Cormano,dove aveva imboceata la
superstrada per Milano,mentre sopraggiungeva la Fiat Tipe amaranto Euim
data dal Barilli.

La Corte di Appelle di Genova in sede di revisione ha ritenuto provato
lo scambio di autovetture e di persene,presumibilmente avvenuto durans
te l'interruzione del contatto visive da parte dei Carabinieri durante
il pedinamento,e congeguentemente ha revocato la sentenza di condamna,
passata in giudicato,assolvendo il Barilla dal reato scrittegli per non
aver commesso 1l fatto.

Nessun addebito.neppure di negligenza,pud e¢ssere ravvisato a carico del
Barills,il quale sin dal primc momento apiegd le ragioni della sua pre=
senza sul posto{stava recandosi versc la caca della fidanzata), forni
agli inquirenti un articolate alibi sui proprii movimenti del pomeripgs
gio,incompatibili con la sua presenza all'Hotel Agip di Asszago,indican=
do numerosi testi a discolpa,che confermarcnc 1falibi,ma vennere rite=
nutl dal Tribunale 44 Livorno e pai dalla Corte di Appello di Firenze
inattendibili o compiacenti.

I1 Barillad fu particolarmente attivo ¢ solerte nella sua difesa,perchd
sollecitd reiterati interrogatori e confronti,incariecd un'agenzia inve=
stigativa(la Blitz di Fabiani Emilio,ex maresciallo dei Carabinieri)di
reperire ulteriori prove a discarico,affidd il propric patrocinio a va=
1idi avvocati,impegnando il proprio patcimonio e guello della famiglia,
intraprese durante la detenzlone tre scioperi della fame in segno di
preotesta,chiese ripetutamente un incontre all'allora Procuratoere della
Repubblica dott.Francesco Saverio Borralli,solleciid 1'Ufficio della
Bracura della Repubblica ad acquisire ulteriori informazioni a zostepno
della sua tesi difensiva di totale estraneitd,impugnd le sentenze di
condanna di primo e secondo grado,propose una prima istanza di revisio=
ne,che venne respinta dalla Corte di Appello di Firenze e dalla Corte
di Cassazione.

N Barilld ron lascid nulla di intentato per provare la sua innocenza,
tosichhd devesi escludere ch'egli abbia datc causa per dolso o colpa gra=
ve all'errore giudiziaric.

Sull'entitd della riparazione:

L'art.643 comma 2° c.p.p. stabilisce che 1'entitd della riparazicne

deve essere commisurata alls durata dell'eventuale espiazione dslla
penal{nella Lattispscie sette anni,cinque mesi e dieci giorni) e alle
conseguenze peraonali e familiari derivanti dalla condanna.
Devono,quindi,essere valutati tutti { danni subiti dal Barilli,di diver=
sa natura,non trovandeo applicazione il limite del tetto massime d4di

un miliardo,fissato in tema di indennizzo per ingiusta detenzione pre=
ventiva dall'art.315 c,p.p.

Oocorre, pertanto, procedere ad una disamina analitica del danni subiti
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dal Barilli,

A} Danno patrimoniale

Tale voce di danno va distinte nelle sue varie componenti:

Perdita dell'attivitd commerciale:

All'epoca dell'arresta il Rarilld era imprenditore commerciale,quale
titolare dell'omenima impresa individuale artigiana,con sede in Nova
Milanese,esercents attivita nel settore della praduzione di componen=

ti elettrici per motoveicoli(cavi elettrici terminmali).

L'attivita di assemblaggic di materiale elettrico ebbe inizio nell'ote
tobre 1889(in precedenza 1'impresa artigiana del Barilii svolgeva atti= |
vitd di officina per autoled era certamente soggetta ad espansione, tenu=
to conto del tasso di erescita della produzisne motociclistica nazionale
nel decennie successivo all'anne 1891,secondi 1 dati forniti al perito
dall'ANCMA{Asscciazione Nazionale Ciclo Motociclo Accessori).

La brusca interruzicne dell'attivita imprenditoriale,conseguente all'ar=
resto,hs ovviamente comportate la mancata realizzione di qualunque red=
dite nel periodo successivo sl 13.2.1992 & la stessa perdita dell'azienda
non avende potute il Barilld provvedsre alla sua liguidazione e cfé alla
cessione dell'azienda al valore d4i mercato,comprensivo dell'avviamento

e del beni strumentali(eeccondo il perito ha potuto monetizzare solo la
componente di ligquidité esistente al momento dell'arreste,parli a 33
milioni).

I1 C¢.T.U. ha determinato il valore commerciale dell'azienda, tenenda cgpsn
punto di riferimento il reddito riferibile all'anno 1991, determinato—-gia
al netto dei contributi di legge- in 65 milioni.

La valutazione & stata necessariamente effettuata con metode induttivo,
sulla bagse dei beni strumentzli di cui era dotata llimpresa,del fattura=
to e del numero dei collaboratori.

Stabilito il redditec con riferimento all'anno 1991,gia al netto di Irpef
g Ilor,il C.T.U. ha provveduto ad elaborare tals reddito secondo le pro=
Spettive di sviluppe per gli anni successivi,prevedendo un tasse medic
annuale di crescita del reddito reale pari al S% e stabilendo un reddito
medio ponderato annuo oscillabile da lire 75.800.000 a £ B1.750.000.

In pratica il perito ha calcolato il valore dell'aziehda nei diversi anni
col metodo reddituale;tale impostazione viene condivisa dalla Corte,posto
che la voce preponderante del valore aziendale & costituita dall'avviamen
to,il cui valore & dato dalla capacitd di produrre reddito con riferimen=
to agli anni succeseivi.

Va osservato che non pud essere condivisa 1'impostazione del Consulente
di parte,zeconde cui alls perdita del valore mziendale dovrebbero essere
sommati 1 flusmei di reddito nen percepitil durente la carcerazione e ciod
dall'anno 1882 al 1999,perché cid comporterebbe una duplicazions rigarcis
toria,posto che {1 perito ha caleolate 1'avviamento dall'azienda, somman=
do 1 redditi previati per gli anni dal 1992 al 1998,che non vannc piii
considerati{diversamente vi sarebbe una duplicazione di valori).

Partendo dal reddito medioc annuale di £ B1.750.000 e applicande per il
periodo di anni diecl un tassc di attualizzazione dellas rendita del
15%,11 perito con congrus motivazione & con un chiaro calgolo analitico,
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ha fissate in lire 784.287.308 i1 valore dell'aziends del Barilla alla
data del 31,12,1981,di poco antecedente al suo arresto,avvenute il 13
febbraio 1992.Da tale importo desve essere detratta la somma di 33 mi=
lioni che il Barilla & Tiuscite a monetizzare,

La residua somma di lire 781.287.000(coa}, arrotondata) & stata capitalize
zata dal perite al 31.12.2001,applicande il tasso medis di rendita dei
titoli pubblici del 7,50 % in lire...., 1.630,000,000

ivi compresa la perdita Subita dal Barills per la vendita della c¢azsa

di abitazione.

Danno derivante dalla vendita della cass familiare di ahitazione.

Il Harilla Per sostenere le immediate spese di difesa dovette vendere

la casa di abitagione Per un prezzo inferiore al valore di mer¢ato,
stabilito dal perito econ riferimento alle caratteristiche dell'immobi=

le e all'epoca della vendita in lire 105.000.000=

Poich2 il prezzao d4i vendita,risultante dall'atto notarile,& stato di lire
70.000.000,va determinato in 3% milioni i1 danno per la vendita dell'ims
mobile,cui vanno aggiunti cinque milioni per costi inerenti alla cessio=
ne(pagamento dell'TInvim,spase di trasloco,ecc...)

Il danno di 40 milioni & atatoe conglobato, previa attualizzazione,nella
Voce sopra indiceta di lire 1.630.,000.000

Danno complessivo derivante dalla perdita dell'azienda e dalla vendita dela
la ¢asa di abitazione.

Tale dannc & stato valutato dal perito,con congrue motivazioni integral=
mente condivisibili,in lire 1,.630.000.000(sonma sopra indicata),

Tale 1mporto.arrotondato,ccrrisponde ad Euro 842.000

Poiche la valutazione & stata effettuata al 31.12.2001,la stessa deve es=
sere attualizzats ail 31.12.2002,con una maggiorazione del 4,78 %, corrispon=
dente alla rendita attuale dei titoli pubblici(vda. relazione peritale a
pag.39).

11l danne complessivo,portate dalle due vocl sopra indicate.ammonta.quindi,
ad Euro.....,, ' : B82.247

Danni derivanti dagll eneri delle spese di difesa.

11l Barilla ha dovuto sestenere spese di patrocinic per tre gradi di giudiz=
210 ¢ due gindizi di revisione,nonché le spese per l'inearico conferito

@ un'agenzia investigativa di svolgere indagini e accertameati.

La =omma di 400 milioni,gid attualizzata,richiesta dal ricoerrente appare
congrua e liquidabile in via equitativa. ‘

L'importo di cui scpra corrisponde ad Eure.,.... 206,582,775

Danno derivante dalla perdita dell'asutovettura confiscata,

Tale danno,indicato dal ricerrente in lipra 32.000.00Q, appare liquidabile,
atteso che la valutazione di cui sopra per un‘autovetturs Tipo di recente
immatricola;ione deve ritenersi congrua, -

L'impoarto 4i £ 32.DO0.000,attualizzato,corrisponde in ocgger g lire 48.7%0.000,
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pari ad Euro ..,...., ' ' 28.177,27

Danno derivante dalls ridetta capaciti lavorativa:

Il dott.Cosimo Schinaia ha accertato che il Barilla ha contratto in econ=
seguenza della vicenda giudiziaria e carceraria un'invalidita perma=
nente e una inabilitd al lavoro pari al 70%.

La capacitd di produrre reddito a partire dal luglie 1998(epoca della
rimessione in libertad) & stata e sara ridotta in relazione alla percen=
tuale di inabilitd al lavors accertata dal c.T.0.

Fer la determinazione di tale voce di danno cceorre far riferimente al
reddito che il Barilld produceva prime della carcerazionel{anno 1991),
indicato dal C.T.U. in 65 milioni al netto di Irpef ¢ Ilor{la Corte ri=
Tiene che si debba far riferimente al reddito netio,cosl come indicats
dal perite a pag.30 della relazions).

Procedendo a rivalutazione secondo gli indiei Isgtat e aderendo sul punto
alle indicazioni del ricorrente,si ottieme un reddito rivalutato all'ans=
ne 19899 4i £81.600.000,con conaeguente ridotta capacitd reddituale dji

lire 37.120.000 all'anne.

Tenuto conto dell'etd del Barilla(nato nel 1961) e del raggiungimento del
85° annc d'etd nel 2026,la perdita di capacitd reddituale andrebbe cal=
colala sui 26 anni e non sui 34 snni,cohe indieato dal ricorrente nells
memoria conclusive del 5.6.2002,

Va considerato,peraltro,che 11 Barilld ha Subito un ulteriore dammo per
la forzata omissione contributiva dal 1891 al 1989,in conseguenza della
quale egli percepird uns pensicne ridotta,oppure optera per la prosscuzion
dell'attivitd lavorativa ¢ per un’integrazione volentaria dei contributi
previdenziali per otto anni.

A fronte di tale ulteriore danno si ritiene in via equitativa di prendere
in conaiderazione nella determinazicne dzl danno,conseguente alla ridotta
capacitd lavorativa,il periocde di annt 34{26+8).I1 ealcolo risulta,quindi,
11 segucnte:L57.120.000x34=¢ 1.842.080.000,pari ad Eure.......1.003.000,00

Ulteriori danni patrimeniali per spese & trattamenti medici:

Dalla relazicne peritale del dr.Schinaia emerge che il Barillad dovra segui:
ré un trattamento di psicoterapia psicocsnalitica intensive al ritmo di

tre sedute settimanali per un periode di almeno quattro-cinque anni.
Ovviamente i1 trattamento dovri esgere supportato da adeguata terapia
psicofarmacologica.Il costo di tali trattamenti pud essere stimato in

lire 60.000.000{vds.relazione del consulente di parte dr.Lagazz:i de}l 2.5.2(
che corrispondono ad Eurd......... 30,987,41

Totale danno patrimoniale:

dalle singole componenti di danmno,saepra ezaminete,emerge un danno coms= 5
pleseivo patrimaniale liquidabile in BUuro.. eeeee... . 2.147.984,43
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B) Danno nen patrimoniale:

Danno biologico:

Tale voce di danno cumprende tutti i danni alla salute.non riantfanti
nel danne reddituale o in quello merale,

Dalla relazione peritale in atti a emersa una grave compromissione
della salute psico-Tisica del Barilla,conseguente allo stress dell ap.
resto @ alla Successiva carcerazione, protrattasi PEr ben setts anni,
cinque mesi e dieci glorni,

Il quadre ¢linico,illustrato dal C.T.U.,evidenzia la presenza di una
grave zintomatolegia depressiva con idee di rovina a autosoppressive,
accompagnate da una sorta dj ottugita emotiva, tendenza all'isolamento &
al pessimiema morale,disturbi del Bonno e dell'adattamento sociale,la
presenza di una sindrome ansiesa con una sintﬂ%elogia cefaﬁéiCa SoVrap=
bosta, la presenza gi un'ideazione persecutoria ben delinesta d%ermi:
nata dalle svaluppo di tematiche di sospettosits e diffidenza.

In conclusione si PuUd affermare che il Barilli sia ogel affetto da un
grave disturbo depressive con aspetti di involuzione malanconica e di
persecutorietd,ormai strutturato e radicato,

Sussiste,quindi.un danno biclogico esia psichico che fisico, tenute conto

delle ¢apaciti 4i comunicazione e socializzazione(",,.1a psiceterapia
psicoanalitica pud attraverss un lungo lavore condurre perlomens a un pars
2iale superamento delle conseguenze del trauma,.."),

Non pud esservi dubbic che L'attuale situaziene clinica%ia da porsi in
relazione causale con la vicends giudiziaria e detentiva,posto che il
Barilla  prima dell’'arresto,era persona dotata di adeguate risorse relazios
nali,inserita =l mondo del lavore s in uno stabile rapporte affettivo,
prive di problematiche psiceopatologiche.

Llattuale quadro depressivo,persistente nella sua gravita a distanza di
tre anni dalla Scarcerazione,& certamente dipeso dallo stress dell’ =

dall'angoscioga prospettiva di trascyorrere in earcers gran parte della

sua vita,man mano che vedeva disattess le Sug profteste di innocenza, e '

Boprattutte dalla devstapnte egperienza carceraria,protrattasgi per oltre

sette =anni,

L'eccezionalitd della vicenga induce la Corte a liguidare ij danno bios= :
logico secondo criteri di equita,che tenganc econto delle conseguenze sulla
salute,provocate in un uome di 31 anni,all’epoca di 8ana e robusta costis
tuzione,dalla ingiusta carcerazione Per oltre gette anni,senza attenersi

rigidamente & valutazioni tabellari,aderendo all 'indirizze gilurispruden=

zale della Suprema Corte{accolta anche dalle Sezionl Unite:vds.sentenza

31.5.1995) "che digtncora la liquidaziene dell'indennizzo da criteri o pa=

rametri rigidi,arltmetici e la affida &8 eriteri equitativi che tongano Lo
conto,non solo della durata della cuatodia cautelare,ma anche,e non m?r%iz L

L



nalmente,delle conseguenze personali e feamiliari,scaturite dalla privac
zione della liberta delle quali parla l'art.643,comma 1 C.p.p. in tema

di riparazione dell'errars Biudiziario"(sent.sopra citata).

Il ricerse g criteriiquitativi & ammesso,quindi,non sole in tema di ri=
parazione per ingiusta custodia cautelars,ma in tema di riparazione del=
l'errore giudiziario.

Il ricorrente ha indicato una valutazione tabellare rivaluta di Eure
842.312,65 & ha cencluse per una liquidazienz del danno con una valu=
tazione aguitativa extratabellare,rivalutata,di Eure 2,100.000=

La Corte,pur aderendo 2llfassunto del ricorrente cirea la non tabellarie=
td dei parametri di quantificazione del danno,stante la peculiarietd del
caso concreto,esulante da egni parametro o termine di riferimento preesis
stente,ritiene del tutto Sproperzionata la richiesta del ricorrente di
Euro 2.100.000= (vds.pag.25 della memoria 5.5,2002).

Applicande criteri equitativi,non sogmetti a parametri aritmetici,la Corte
ritiene equa una liquidazione del dannc biologico in Eupo BOD. Q00,00

Dannc esistenziale:

Al Barilla nen spetta sleun indennizzo per danne mcrale,percha lt'art,
2058 c.c. contiene una clausela generalelimitativa del risarcimento

del danno non patrimoniale,che confina la risarcibilit? del danno mo=
rale, inteso come come patema d'animo e sofferenza spirituale ,alle con=~
Seguenze dei fatti costituenti illeciti penali.

La norma di cui all'art.2059 c.c. & stata pil volte sottoposta al vas
glio di legittimita della Corta Costituzionale, ehe digtinguendy trs
denno bioclogico e danna morale,ha affermato la lzgittimita della scelta
del legislatore ordinario di imitere il risarcimento del danno morale
alle sole ipotesi di fatty costiuenti reato{vds.ard. 22 luglic. 1896).
Anche il danno biologics & un danno non vatrimoniale,ma il danno alla
salute & comunque risarcibile ai sensi degli artt.2043 c.c. e a2 della
Costituzione,trattandosi di un bene la cui tutela & garantita dalla
Costituzions,mentes il danno morele nen & assistito da alcuna garanzia
castituzignale,

Poichd le sofferemze morali del Barilld hanro avuto origine in un errore
giudiziario, in ordine alla cui verificazione non risulta sia stata accer=
tata alcuna responsabilitd penale,non si pud liguidare alcun indennizzo
a4 titolo di danno morale.

Sussiste,perd,un ulteriore danno risarcibile,costituito dal danno esistens
ziale e ciod da una nuova categoria di danno,elaborata dalla Eiurisprus=
denza di merito e riconosciuta dalla Suprema Corte(vds.Cass.Civ. SezI
£ent.7.6.2000 n.7713),

la figura del danno esistenziale ha colmato un vuoto di tutela nella li=
quidazicne del danno alla persona,perche,a prescindere dal danme biole=
gico,da cuj si differenzis perché nen ha come gresupposto una patolegia,

delle condizioni di vita della vittima in conseguenza di un {atto ingiusto.
Il danno esistenziale presuppone,come il danno bioﬁgica.il fatto ingiusto
di cui all'art.2043 c.c, e la lecicne di un dirittso coatituzionalmente
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garantito.Se il diritto alla salute & garantite dall'art.32 della Costia
tuzione,il diritte alla liberta persénale & garantito dall'art.15 e
dall'art.2,che tutela i diritti fondamentali della perzona.

Nella fattispecie &,quindi,risarcibile 11 danno ssistenziale,consisten=
te nelle obbligate rinunce alle proprie abitudini di vita.

Il Barilld aveva una propria attivitd 4i lavoro come imprenditore e nor=
mali rapporti affettivi con i familiari e con la fidanzata,nanché una
nermale vita di relazlcne nell'ambito sociale;improvvisamente ha dovu-=

to rinunciare a tuto perché lo stato di detenzione gli impediva qualsia=
8i libera scelta di vita.

Ha dovuto rinunciare anché a formarsi una famiglia:;la fidanzata,con la
quale aveva avuto un rapporto affettive per ben iredici anni,nel corso
della vicenda giudiziaria inizid a manifestare disturbi depressivi,in
conseguenza dei guali subl un ricovero peichiatrico e cessd ogni rappor=
to con 1ui.Tl1 Barilld non ha potute essere presente inm occasione del de=
cesso del padre,nd assistere la madre o la sorella in tale dolerasa cir=
otanza;d stato coetretto a vendere la casa in cui abitava.rinunciapdo,
cosi,anche alla speranza di tornare un giorno alle sue antiche abitudi=
ni 4l vita;non ha potuto impedire la chiusura dell'impresa artigians,da
lul steseo costituita qualche anno prima,né il discredito sociale,ricadu=
to anche =sui familiari,di venire considerata un grosaoc trafficante di
droga.

L'entita del danno esistenziale 8 gtata enorme per la durata della carce=
razione e il conseguente venir meno di ogni rapporto di relazione con il
mondo esterno. '

Per oltre asette anni il Barillk non ha potuto esercitare i diritti fondanm
mentall della persona umana,la cui privazione,trattandesi di posizioni
soggettive costituzionalmente protette,fa sorgere ipse iure il diritte al
risarcimente.

Anche per la liquidaziene di tale danno oceorre procedere con-criteri amk=
equitativi,che tengano conto della durata dell'espiazione delle pena,viss=
suta con le difficaltd di adattamente,proprie di un innccente.

Nella fattispecie il pregiudizio esistenziale finisce per assorbire di
fatto il danno morale,non liquidato comeé voce autonoma,perché,nella sua
wvalutazione & quantilicazione,non sl pud non tener conto del carico di
gofferenza connesso al medificato regime di vita e slla privazione della
libertd personale,le cul conseguenze perdurans nel tempe,non avendo po=
tute il Barilla,dopo la scarcerazione,ripristinare le sue precedenti abix
tudini di vita.

Ritiene la Corte che il danno esistenziale subito dal Barillad sia,per

le ragioni sovra esposte,di maggiore sntitd del dannc biologice,e che,
guindi,lo atesso debba essere liguidato,sempre in via equitativa, in
EBuro.....v.vv. 1.000.000

Totale danno non patrimoniale(biclogico ed esistenziale! Eurc 1,500.000

Complessivamente il Ministero dell'Econamia va condannate a pagare al
Barilld per danni patrimoniali e non patrimoniali la somma di Eurg



3.947.994.da cui va dedotta la =zomma di Euro 258.000,gia liquidata

& titolo di provvigionale e percepita dal Barilli.

Vanne poste a carico del Ministero dell'Economia,per il principio del=
la soccombenza,le spese sostenute dal Barilla per la prapria difesa
nella presente procedupa,che vengono .iquidate in considerazione del=
l'articolata attivitd professionale svolta e dal valore della contres=
verzia in Euro 26.000,oltre IVA e CPA.

PaQ-M.

La Corte,

Visti gli artt.643 e segy. C.P.P, .

riconosce a Barilla Daniele il diritto alla riparaziane dell'errore
giudiziario nells misura di Euroe 3.947.994 e conseguentemente con=
danna il Ministero dell'Economia al pagamento in favore del Barilla
della residua somma di Euro 3.688.994,con gli interessi di legge de=
correnti dal 1.1.2003,nonché al pagamento delle spese di difesa per

la presente procedura,che 81 liguidano,onorari compresi,in Eure 26,000,
oltre IVA e CPA.

Pone a carico dell'Eraric le spese delle conaulenze teceniche d*ufficio.
Manda alla Cancelleria di comunicare il presente provvedimente al Pro=
curatore Generale e di notificarlo al Barilla,al suo difensare e al
Ministero dell'Economia presso 1'Avvecatura della State di Genova.

Genova 6.2.2003
Il Congigliere est. Il Presidente
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